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1. PRZEDMIOT | CEL OPRACOWANIA

Przedmiotem opracowania jest teren przedsiewziecia polegajgcego na budowie
elektrowni stonecznej wraz z infrastrukturg towarzyszgcq o tgcznej mocy do 14 MW na
dziatkach o nr 161 (obreb Kisiele 0011) 9, 10, 11, 60, 61, 62; (obreb: Magdalenka 0016)
w miejscowosciach Kisiele i Magdalenka, Gmina Rozprza.

Celem inwentaryzacji byto okreslenie oddziatywania na przyrode przedmiotowego

przedsiewziecia, a w tym identyfikacje wszystkich wystepujacych gatunkow roslin i

zwierzgt ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkdw chronionych, rzadkich lub

gingcych. W przypadku zwierzgt okreslenie miejsc bytowania, zerowania, rozrodu oraz
tras migracji.

Inwentaryzacja w szczegdlnosci dotyczyta:

a. Chronionych siedlisk przyrodniczych oraz gatunkdw roslin i zwierzgt wymienionych
w Dyrektywie Rady 92/43/EEC z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, ze zmianami (Dyrektywa Siedliskoway)-
zatgeznik |- siedliska oraz zatgeznik Il i zatgeznik V- gatunki roslin i zwierzat,

b. Ptakéw wymienionych w Dyrektywie Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w
sprawie ochrony dzikich ptakdw, ze zmianami (Dyrektywa Ptasial)

c. Gatunkdw rodlin, zwierzgt, grzybdw (w tym porostdw) chronionych prawem
krajowym (ochrona scista i cze$ciowa)

d. Gatunkéw rzadkich i zagrozonych w skdli kraju i regionu, na terenie ktérego bedzie
zZlokalizowana inwestycja

e. Gatunkéw ssakdéw, nie bedgcych pod ochrong na mocy prawa, ale dla ktdérych
rozpoznanie tras migracyjnych i korytarzy jest niezbedne (m.in. gatunki ssakow
kopytnych)

f. Gatunkdw inwazyjnych

2. ZAKRES OPRACOWANIA

Na przedmiotowym terenie przeprowadzono inwentaryzacje przyrodniczq z
obserwacjq zwierzgt w okresie migraciji. Obserwacjami objeto takze obszary w poblizu.
Zakres przeprowadzonych prac poprzedzony byt analizami dokumentdw i danych
otfrzymanych od inwestora, dostepnej literatury, opracowan specjalistycznych,
raportéw i baz danych z obserwacji oraz danych kartograficznych. Zakres
opracowania:

. analiza map,

. analiza krajobrazowa w terenie,

. inwentaryzacja szaty roslinnej, zwierzat i siedlisk — na terenie przedsiewziecia
oraz w sgsiedztwie,

. Zlokalizowanie miejsc  gniazdowania i zerowania gatunkdw  ptakow

potencjalnie wrazliwych na obecnosé elektrowni stonecznej (ptakéw wodno-
btotnych i duzych drapieznikdw) —w promieniu okoto 100 m,
. Zlokalizowanie lokalnych korytarzy ekologicznych —w promieniu okoto 100 m.

3. POtOZENIE | CHARAKTERYSTYKA BADAN

3.1. REGIONALIZACJE GEOBOTANICINA

Zgodnie z podziatem Polski na regiony geobotaniczne wg J.M. Matuszkiewicza (2001)
teren badan znajduje sie w C.1.5.c : Podprowincja Srodkowoeuropejska Wtasciwa,
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Dziot Wyzyn Srodkowopolskich, Kraina Wysoczyzn tddzko-Wieluhskich, Okreg
Tomaszowsko-Pajeczanski, Podokreg Gorzkowicki.

3.2.  CHARAKTERYSTYKA OBSZARU

Teren przedsiewziecia to dziatki o nr ew. 161 (obreb Kisiele 0011) 9, 10, 11, 60, 61, 62;
(obreb: Magdalenka 0016). Dziatka to grunty orne uzytkowane rolniczo, pastwiska
trwate. Powierzchnia dziatek to 12,3 ha, natomiast elektrownia zajmie tgcznie 92,9900
ha.

Rysunek 1 Teren przedsiewziecia i jego najblizsze otoczenie (bufor 100m) QGIS Zrédto WMS:
geoportal.gov.pl

Dziatki, na ktdrych zostanie wybudowana farma byty przewaznie uzytkowane rolniczo,
joko grunty rolne. Na dziatkach wystepujg ponadto pastwiska trwate, rowy z
sezonowymi ciekami wodnymi. Teren inwestycji to obszar o cechach krajobrazu
typowych dla catej gminy. Rzeiba terenu inwestycyjnego ma postaé ptaskiej,
niepofatdowanej réwniny, a tym samym brak jest réznic wysokosci. Przez dziatke
przebiega réw melioracyjny, jednak inwestycja bedzie wystarczajgco oddalona od
tego cieku, nie zaburzajgc jego granic. Na terenie inwestycyjnym nie stwierdzono
innych obecnosci woéd powierzchniowych (w tym jezior, oczek wodnych, rzek orazich
ujs¢). Dziatka, na ktérej bedzie znajdowata sie farma jest mato zrdznicowana pod
wzgledem gatunkowym (niewielkie zréznicowanie gatunkowe rodlin i zwierzgt, to
monokultura uprawy zbdz). Najwiekszg réinorodnosé biologiczng stwierdzono na
granicy dziatek- na miedzach, w pobilizu rowu melioracyjnego oraz przy kompleksie
le§nym. Obszar ten nie jest objety zabudowq. Ponizej zamieszczono wiasne zdjecia
vkazujgce teren przedsiewziecia z sgsiadujgcymi dziatkami.
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Rysunek 2 Uzytkowanie dziatek i ich najblizsze otoczenie (bufor 100m) QGIS zwrédto WMS:
geoportal.gov.pl

Zdjecie 1 Potudniowa cze$¢ dziatki
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Zdjecie 2 Wschodnia czes¢ dziatki

Zdjecie 3 Potnocna czesé dziatki
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Zdjecie 4 Zachodnia cze$¢ dziatki

3.3. GLEBY

Inwestycja zostanie wybudowana na gruntach nalezacych do klas bonitacyjnych: RV,
RIVb, RIVa (zrédto: wypis z rejestru gruntéw). Cleby te sq w wiekszoéci ubogie w
sktadniki odzywcze, o niskim poziomie prochnicy.

3.4.  OTOCIZENIE DZIALKI INWESTYCYJNEJ

W promieniu do 100 m od terenu inwestyciji znajdujq sie: pola uprawne, kompleks lesny,
nieutwardzona droga, rowy melioracyjne, pastwiska trwate, budynki mieszkalne i
gospodarcze.

Obszar w promieniu do 100 m od granic inwestycji réwniez posiada cechy krajobrazu
typowe dla catej gminy. Jest to przestrzen obejmujgca gtdwnie pola uprawne. Teren
jest ptaski. Na terenie dziatek wystepuje niewielki réw melioracyjny. Ponizej
przedstawiono fotografie 180°.

Zdjecie 5 Typowy krajobraz gminy wystepujgcy w pobilizu dziatki od strony péthocne;j
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3.5.  ELEMENTY ANTROPOGENICZNE

W sgsiedztwie planowanej farmy PV znajduje sie nieutwardzona droga. W buforze
wystepujg budynki gospodarcze, mieszkalne oraz linie SN.

Zdjecie é Linie SN na analizowanym terenie

4. METODYKA BADAN

4.1.  FLORA | GRZYBY (W TYM POROSTY)

Inwentaryzacja botaniczna polegata na zidentyfikowaniu gatunkdw roslin oraz
Zbiorowisk roslinnych:

1. Spis florystyczny (wszystkich gatunkdw roélin, sporzgdzony w trakcie przemarszu

po terenie inwentaryzaciji.

2. Okreslenie zbiorowisk.
Podczas przemarszu przez teren identyfikowano wszystkie napotkane gatunki roslin
grzybdw i porostow. Oszacowano dominacje gatunkdéw w  poszczegdinych
miejscach.
W celu identyfikacji zbiorowisk roslinnych oraz wszystkich gatunkdw roslin zastosowano
nastepujgce metody badawcze:

a) mszaki - obserwacja bezposrednia, szczegotowe ogledziny siedlisk
stanowigcych potencjalne miejsce wystepowania chronionych i zagrozonych
gatunkdéw

b) porosty - obserwacja bezposrednia, szczegdtowe ogledziny siedlisk
stanowigcych potencjalne miejsce wystepowania chronionych i zagrozonych
gatunkdéw

c) grzyby - obserwacja bezposrednia, szczegdtowe ogledziny siedlisk
stanowigcych potencjalne miejsce wystepowania chronionych i zagrozonych
gatunkdéw

d) rodliny naczyniowe - obserwacja bezposrednia, szczegdtowe ogledziny siedlisk
stanowigcych potencjalne miejsce wystepowania chronionych i zagrozonych
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gatunkdw  wykorzystano do tego Polskg Czerwong Ksiege Roslin
(KaZmierczakowa R., Zarzycki K., Mirek 2014) oraz Polskq czerwong liste
paprotnikdw i rodlin kwiatowych (Kazmierczakowa iin. 2016).

e) siedliska przyrodnicze, zbiorowiska rodlinne - obserwacja bezposrednia,
badanie wizualne ocenigjgce stan siedliska identyfikowano zgodnie z
klasyfikacjag wg ,,Przewodnika do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski” W.
Matuszkiewicza (2001) oraz przyjetg w ,Poradnikach ochrony siedlisk i
gatunkdw Natura 2000,

Do waloryzacji florystycznej wykorzystano Wykaz gatunkdw rodlin - podlegajgcych
ochronie prawnej (Rozp. Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziemika 2014 r. w sprawie
ochrony gatunkowej roslin) oraz wykaz gatunkdw rodlin wymienionych w Zatgczniku |l
Dyrektywy Siedliskowej.

4.2. BEZKREGOWCE
Inwentaryzacje bezkregowcdw obejmowaty poszukiwania okazdw larwalnych i
imago owaddw chronionych i pospolitych oraz ich charakterystycznych siedlisk. W
trakcie badan zastosowano nastepujgce metody:

¢ obserwacja bezposrednia (gtdwnie przy uzyciu zmystéw wzroku oraz stuchu);

e poszukiwania §laddw bytowania (np. wylinek, muszli, odchodéw, oprzedow);

e badanie siedlisk.

4.3. HERPETOFAUNA
W trakcie badanh terenowych zastosowano nastepujgce metody:

e obserwacja bezposrednia,

e badanie sladéw aktywnosci,

e badanie siedlisk,

e nastuchy gtosow.
Celem badania herpetofauny byto okreslenie sktadu gatunkowego oraz liczebnosci
wystepujgcych na badanym obszarze, identyfikacja ich siedlisk, stworzenie mapy
rozmieszczenia ptazdw i gaddw, zlokalizowanie potencjalnych miejsc rozrodczych
oraz tras migracyjnych ptazéw, a takze analiza wptywu inwestycji na herpetofaune
oraz stworzenie listy zaleceh dla inwestora.

Inwentaryzacja ptakdw opierata sie gtownie na wzroku i stuchu:

e obserwacja i nastuchiwanie ptakdédw na ferenie przedsiewziecia i w jego
bezposrednim sgsiedztwie podczas przemarszu przez teren w transekcie
ornitologicznym i w punkiach obserwacyjnych z okredleniem zachowan i
liczebnosci poszczegdinych gatunkdw przy pomocy lornetki;

e obserwacje ptakdw szponiastych i wodno-btotnych na wigkszym obszarze: na
okolicznych polach i nad zbiornikami przy pomocy lornetki;

o obserwacje ptakdéw migrujgcych — réwnolegle z obserwacjami innych ptakow-
przy pomocy lornetki.

Obserwacje w kierunku gatunkdéw szponiastych i wodno-btotnych (osiadtych,
koczujgcych lub migrujgcych), prowadzono z terenu przedsiewziecia.

Obserwacje miaty na celu zidentyfikowanie gatunkéw i liczebnosci ptakdw
migrujacych oraz osiadtych. Literature, jakg uzyto to m.n. ,Monitoring ptakdw
wodno-btotnych w okresie wedréwek. Poradnik metodyczny”, pod redakcjqg A Sikory,
P. Chylareckiego, W. Meissnera i G Neubauera, zlecone w 2011 r. przez Generaing
Dyrekcje Ochrony Srodowiska, ,Monitoring ptakdw legowych. Poradnik metodyczny
dotyczgacy gatunkdédw chronionych Dyrektywq Ptasiq.” Biblioteka Monitoringu
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Srodowiska, Warszawa. Chylarecki P., Sikora A., Ceniana Z., praca zbiorowda, 2009,
wPrzewodnik Collinsa. Ptaki.” L. Svensson, K. Mullarney, D. Zetterstrom,Multico 2012.

4.5. CHIROPTEROFAUNA

Inwentaryzacja nietoperzy opierata sie gtownie na poszukiwaniach dziupli, ktére
mogtyby stanowi¢ schronienie dla tej grupy zwierzat.

4.6.  SSAKI

Metody badania:

e oObserwacja bezposrednia

e badanie Sladdéw aktywnosci i bytowania- odnajdywano odchody, nory i
miejsca zerowania; na ich podstawie okreslano gatunki lub rodzaje
badanie potencjalnych siedlisk
poszukiwanie tropdw - odngjdywano i rozpoznawano tropy ssakéw
pozostawionych na odstonietej powierzchni ziemi, piasku na terenie
przedsiewziecia i w bezposrednim sgsiedziwie;

e nastuchy
identyfikacja gtosowa

o f{ropieh - odnajdywano i rozpoznawano tropy ssakéw pozostawionych na
odstonietej powierzchni ziemi, piasku na terenie przedsiewziecia i w
bezposrednim sqgsiedziwie;

5. TERMIN | WARUNKI OBSERWACJI
Badania zostaty przeprowadzone w okresie migracji ptaokédw oraz w okresie
poczgtkowe] wegetacji rodlin.  Warunki pogodowe (stonecznie, bezwietrznie,
bezmgliscie) umozliwity skuteczng analize fauny i flory.
Godziny prowadzenia badah zostaty dostosowane do biologii i trybu Zycia
potencjalnie wystepujacych na terenie dziatek oraz terendw przylegtych gatunkéow
zwierzat (ptazéw, gaddw, ptakdw, ssakdw).
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Rysunek 3 Trasa przemarszu i punkty obserwacyjne, QGIS zZrédto WMS geoportal.gov.pl

6. WYNIKI BADAN
6.1.  FLORA

Sktad florystyczny na obszarze analiz (dziatka inwestycyjnai bufor ok.100 m. ) byt mato
zrdéznicowany biologicznie, obejmowat gatunki typowe dla klasy Stellarietea mediae,
czyli jedno-lub dwuletnie chwasty i rosliny towarzyszgce uprawom zbozowym, oleistym
i okopowym. Najbardziej zréznicowana roslinnos¢ wystepuje na obrzezach pdl
uprawnych, przy rowach oraz w poblizu komplekséw leSnych. Tam tez zostata
zidentyfikowana wiekszo$¢ wymienionych rodlin. Byty to m.in. miotta zbozowa Apera
spica-venti, skrzyp polny Equisetum arvense, mniszek pospolity Taraxacum officinale,
niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora, rumian polny Arthemis arvensis, oraz
koniczyna polna Trifolium arvense. Wzdtuz rowu melioracyjnego stwierdzono m.in.
pokrzywy pospolite Urtica dioica, nawtoé pospolita Solidago virgaurea, jasnota
purpurowa Lamium purpureum, topian wiekszy Arctium lappa, wrotycz pospolity
Tanacetum vulgari i bylice Artemisia. W miejscach bardziej wilgotnych- przy
wspomnianym rowie, stwierdzono gatunki fraw typowych m.in. tymotka tgkowa
Phleum pratense, wiechlina Poe sp. czy kostrzewa Festuca sp. Ponadto stwierdzono
gatunki bedgce gatunkami typowymi dla szuwaru trawiastego z klasy Phragmiteteq,
m.in. mozga trzcinowata Phalaris arundinacea, , trzcina pospolita Phragmites australis.
BAr mieszany $wiezy, wystepujacy przy granicach dziatek sktadat sie gtownie z sosny
zwyczajnej, brzozy brodawkowatej, debu, kruszyny pospolite], jatowca pospolitego,
wierzby, olszy czarnej, topoli osiki. Runo porastata warstwa mchdw oraz m.in. bordwki,
orlica pospolita i sicdmaczek lesny. Wszystkie gatunki wystepujgce sq typowe dia tej
czesci kraju, powszechnie wystepujgce w typie zbiorowiska, pospolite, nie zagrozone
wyginieciem w skali krajowej czy regionalne;.
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Tabela 1 Flora na terenie dziatek inwestycyjnych i w okolicy (100m).

L.p. Nazwa polska Nazwa tacinska czestotliwose Metoda
badan
1. miotta zbozowa Apera spica-venti | czesta wzrok
2. skrzyp polny Equisetum Rzadka Wzrok, dotyk
arvense
3. mniszek pospolity | Taraxacum srednia wzrok
officinale L
4. niecierpek Impatiens rzadka wzrok
drobnokwiatowy | parviflora
5. rumian polny Arthemis arvensis | srednia Wzrok, wech
6. Pokrzywa Urtica dioica Srednia Wzrok, dotyk
pospolita
7. koniczyna polna | Trifolium arvense rzadka wzrok
8. nawto¢ pospolita | Solidago srednia wzrok
virgaurea
2. jasnota Lamium rzadka wzrok
purpurowa purpureum
10. topian wiekszy Arctium lappa rzadka wzrok
11. wrotycz pospolity | Tanacetum czesta wzrok
vulgari
12. bylica Artemisia czesta wzrok
13. tymotka tgkowa | Phleum pratense, | srednia wzrok
14, wiechlina Poe sp srednia wzrok
15. kostrzewa Festuca sp. Srednia wzrok
16. mozga Phalaris rzadka wzrok
frzcinowata arundinacea
17. frzcina pospolita | Phragmites rzadka wzrok
australis
18. sosna zwyczajna | Pinus sylvestris Srednia wzrok
19. Brzoza Betula  pendula | srednia wzrok
brodawkowata Roth
20. Dgb Quercus L Srednia wzrok
21. Kruszyna Frangula alnus | rzadka wzrok
pospolita Mill.
22. Jatowiec Juniperus rzadka wzrok
pospolity communis L
23. wierzba Salix L Srednia wzrok
24. Olcha czarna Alnus glutinosa (L.) | zadka wzrok
Gaertn
25. Topola osika Populus fremula L. | rzadka wzrok
26. jezyna Rubus L srednia Wzrok, dotyk
27 Porzeczka agrest | Ribes uva crispa rzadka Wzrok, dotyk
28. | Orlica pospolita Pteridium Srednia wzrok
aquilinum (L.)
Kuhn
29. siddmaczek lesny | Trientalis rzadka wzrok
europaea L
30. Cykoria podrdznik | Cichorium intybus | rzadka wzrok
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31.

Krwawnik
pospolity

Achillea
millefolium

rzadka

wzrok

Zdjecie 7 Jezyna Rubus L
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Ldjecie 8 Jezyna agrest Ribes uva crispa

Zdjecie 9 Trzcina pospolita Phragmites ausiralis

GATUNKI CHRONIONE

Na badanym obszarze nie stwierdzono gatunkdw roslin objetych ochrong gatunkowq
chronionych prawem krajowym, wymienionych w Rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska
w sprawie ochrony gatunkowej roélin z dn. 9 pazdziernika 2014 r. Dz.U. z 2014 r., poz.
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1409. Nie stwierdzono roslin z Polskiej Czerwonej Ksiegi Roélin ani z Polskiej Czerwonej
Listy gatunkéw zagrozonych. Nie stwierdzono takze grzybdw (iich siedlisk) chronionych
zgodnie z prawem krajowym (Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9
pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybow (Dz. U.z2014r., poz. 1408).

ZBIOROWISKA ROSLINNE

Rodzaje zbiorowisk roslinnych wystepujgcych na badanych dziatkach zostaty
okreélone w trakcie badan terenowych. Przyjeto systematyke zbiorowisk roslinnych
Polski wg Matuszkiewicza (Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski, Wyd.
PWN, 2008). Zbiorowiska analizowanego terenu mozna zaliczy¢ do klasy Stellarietea
mediae (zbiorowiska pdl uprawnych i terenéw ruderalnych). Na terenie objetym
planowang inwestycjq brak jest naturalnej roslinnosci, a dawne zbiorowiska roslinne
zgodne z podtozem (tzw. rodlinnos¢ potencjalna) zostaty zastgpione zbiorowiskami
towarzyszgcymi polom uprawnym, z zespotem chwastow charakterystycznych dla
gleb rdzawych, ptowych i zbielicowanych.

W strefie buforu wystepuijg réwniez kompleksy lesne klasyfikowane jako bory mieszane
Swieze. W przewazajqcej czesci wystepuje przeksztatcony bdér mieszany sosnowo-
debowy Querco-Pinetum. Sq to lasy gospodarcze, przeksztatcone antropogenicznie,
zubozate florystycznie m.in. poprzez fragmentacje siedlisk.

W bardziej wilgotnych miejscach analizowanego terenu zauwazy¢ mozna rodlinnosc
nawigzujgcg fragmentami do Molinio-Arhenatheretea, czyli zbiorowisk uzytkdw
zielonych, okresowo podmoktych, wilgotnych.

Na analizowanym fterenie nie wykazano chronionych siedlisk przyrodniczych,
bedqgcych przedmiotem ochrony najblizszych obszaréw Natura 2000. Brak takze byto
pozostatych naturalinych siedlisk przyrodniczych o znaczeniv wspdlnotowym z
Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej (Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny). Obecne zbiorowiska roélinne zaliczane
sqg do najczesciej spotykanych w kraju.

6.2. FAUNA
BEZKREGOWCE
W trakcie badan zidentyfikowano osobniki Pardosa spp. z rodziny Lycosidae,
Muscidae z rzedu Diptera, Dostojka latonia (Issoria lathonia) z rodziny Rusatkowatych
(Nymphalidae), rodzina mréwkowatych  (Formicidae) z  rzgdu  Btonkdwki
(Hymenoptera). Gatunki te w wiekszosci wystepowaty w okolicach kompleksdw
lesnych i rowdw melioracyjnych, czyli na terenach nie objetych inwestycjq.
Bezkregowce zidentyfikowane podczas badah terenowych nalezg do pospolitych i
szeroko rozpowszechnionych gatunkéw w catym kraju, typowych dla badanego
ekosystemu. Nie sq to gatunki zagrozone ani objete ochrona.
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Ldjecie 10 Dostojka latonia (Issoria lathonia)

GATUNKI CHRONIONE

Na terenie dziatki w tfrakcie badan terenowych nie stwierdzono chronionych
gatunkéw bezkregowcdw. Tym samym oznacza to, iz readlizacja inwestycji nie
przyczyni sie do niszczenia, usuwania czy fragmentaryzacii ich siedlisk.

HERPETOFAUNA

W frakcie badah zaobserwowano jednego przedstawiciela herpetofauny - jaszczurke
zwinke (Lacerta agilis], przemieszczajgcq sie w  kompleksie lesnym. Miejsce
wystepowania przedstawiono na rys. é, wraz z przedstawicielami teriofauny.

Na terenie dziatki inwestycyjnej znajduje sie réw melioracyjny, ktéry moze by¢ ponadto
potencjalinym Srodowiskiem wystepowania przedstawicieli ptazéw. Nalezy zaznaczyé,
ze inwestycja bedzie oddalona w znacznej odlegtosci od tego cieku wodnego i nie
bedzie ingerowata w zaden sposdb w faune tego rowu.

GATUNKI CHRONIONE

Na terenie dziatki w trakcie badah terenowych stwierdzono jeden gatunek gada
objetego ochrong czedciowq. Jaszczurka zwinka, jest gatunkiem pospolitym,
natomiast objetym w zatgczniku IV dyrektywy siedliskowej, co zobowigzuje wszystkie
panstwa Unii Europejskiej do objecia go ochrong gatunkowqg, w tym zapewnienia
ochrony miejsc rozrodu i odpoczynku. Lokalizacja stanowisk wystepowania znajduje
sie poza terenem inwestycji nie wptynie wiec ona na ubytek siedlisk jaszczurki. Ponadto
aktualne zagospodarowanie dziatek przedmiotowych nie jest preferowane przez
zwinke. Zaprzestanie orki i prac rolniczych, a tym samym powstanie przez sukcesje
naturalng taki wiezej, stworzy siedlisko atrakcyjne dla jaszczurek.
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AWIFAUNA
W  wyniku przeprowadzonych badah terenowych zostaty zidentyfikowane
nastepujgce gatunki ptakdéw:

Tabela 2 Awifauna na terenie dziatki i w buforze (100 m)

L.P. Nazwa Nazwa Rodzqj | Metoda Charakter
| polska tacinska ochrony badania wystepowania
1 Dzieciot Dendrocopos | Ochrona stuch zerowanie
duzy major gatunkowa
Scista -
2 Potrzeszcz | Emberiza Ochrona stuch, zerowanie
calandra gatunkowa | wzrok
Scista
3 Trznadel Emberiza Ochrona stuch, zerowanie
cifrinella gatunkowa | wzrok
Scista
4 Skowronek | Alauda Ochrona stuch, Prawdopodobne
arvensis gatunkowa | wzrok gniazdowanie
Scista na gruntach
przylegtych
5 grzywacz Columba Ochrona wzrok zalatywanie
palumbus gatunkowa
Scista
6 czajka Vanellus Ochrona stuch, zerowanie
vanellus gatunkowa | wzrok
Scista
Ochrona
czynna
Gatunek
zagrozony
7 Kos Turdus merula | Ochrona wzrok zerowanie
gatunkowa
Scista
8 Bogatka Parus major Ochrona stuch, zerowanie
gatunkowa | wzrok
Scista
9 Modraszka | Cyanistes Ochrona stuch, zerowanie
caeruleus gatunkowa | wzrok
B Scista
10 Zieba Fringilla Ochrona stuch Prawdopodobne
coelebs gatunkowa gniazdowanie
Scista na gruntach
przylegtych- las
11 lerka Lullula Ochrona stuch Prawdopodobne
arborea gatunkowa gniazdowanie
Scista na gruntach
przylegtych- las
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Rysunek 4 Miejsca wystepowania poszczegdinych gatunkdéw awifauny QGIS, #rédto WMS
geoportal.gov.pl

Zdjecie 11 Czajka Vanellus vanellus

Strona | 18



Zdjecie 12 Czajka w locie Vanellus vanellus

Na badanym olbszarze nie stwierdzono miejsc legu ptakdw chronionych i pospolitych.
W frakcie inwentaryzacji na obszarze dziatki inwestycyjnej oraz w otaczajgcym jg 100
m pasie, précz pospolitych ptakdw zidentyfikowano czajke oraz lerke, bedgcymi
gatunkami wymienionymi w Zatqczniku | Dyrektywy Ptasiej. Gatunki te wystepowaty
poza terenem przysztej inwestycji, w granicach buforu.

Farma fotowoltaiczna potozona bedzie w terenie, gdzie wystepujg czynniki ptoszgce
zZwigzane z pracami rolnymi np. obecnos¢ pracujgcych rolnikdw oraz maszyn. Nie
stwierdzono na terenie przysztej inwestyciji ani w catym obszarze analizy gromadnego
zerowania tabedzi, gesii zurawi. Nie stwierdzono réwniez, aby tereny te byty miejscem
przystankowym czy miejscem koncentracji w okresie migracji ptakdéw (np. sejmikow
bocianich). Tym samym nie stwierdzono, aby badany obszar byt miejscem
odpoczynku i zerowania dla ptakdw migrujgcych.

CHIROPTEROFAUNA

W czasie inwentaryzaciji nie zidentyfikowano na terenie planowanej inwestycji oraz w
badanej okolicy zadnych gatunkéw nietoperzy ani ich potencjalnych kryjéwek.
Stwierdzono, iz teren dziatki i jej najblizszego otoczenia nie jest miejscem atrakcyjnym
do bytowania nietoperzy. Analizowany teren to gtownie pola uprawne uzytkowane
rolniczo.

SSAKI

W wyniku obserwacji na samym terenie dziatki inwestycyjnej zaobserwowano sarne
europeijskq (Capreolus capreolus) oraz zajgca szaraka (Epus europaeus) . Dodatkowo
stwierdzono $lady bytowania dzikdw. Jest to teren potencjalnie atrakcyjny dla gryzoni
potwierdzito to znalezienie martwego osobnika ryjdwki aksamitnej (Sorex araneus)
oraz kopce kreta europejskiego (Talpa europaeaq). Nie zaobserwowano tropdéw
wiekszych zwierzgt 1j. 105, jelen.
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Ldjecie 13 Sarna europejska Capreolus capreolus

GATUNKI CHRONIONE

W ftfrakcie badan nie stwierdzono zadnych gatunkédw chronionych, rzadkich ani
gingcych. Na badanym terenie nie znajdujg sie zadne siedliska zwierzgt, nie
stwierdzono miejsc rozrodu, miejsc legowych oraz miejsc zerowania. Brak jest
gatunkdédw chronionych.
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7. OBSZAROWE FORMY OCHRONY PRZYRODY | POMNIKI PRZYRODY
7.1. POLOZENIE INWESTYCJI

Projektowane przedsiewziecie potozone jest poza obszarami form ochrony. Najblizej,
ok. 7 km, potozony jest Obszar Chronionego Krajobrazu Doliny Widawki. Ponad 12 km
od granic dziatek jest Obszar Natura 2000 Dgbrowy w Marianku PLH100027. Odlegtos¢
od najblizszych obszaréw chronionych i pomnikdw przyrody zamieszano w tabeli
ponizej. Scharakteryzowano te obiekty poddane ochronie przyrody, ktdre sq najblizej
przedsiewziecia. Pozwolito to na ocene czy jest moZliwe negatywne oddziatywanie na
ich cele ochrony ze strony przedsiewzigcia.

Rysunek 6 Dziatka inwestycyjna wzgledem form ochrony, rédto
https://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

Tabela 3 Odlegtosé¢ form ochrony wzgledem dziatek inwestycyjnych

REZERWATY

Nazwa [km]
Las Jabtoniowy 15.71
Deby w Meszczach 16.88
Meszcze 17.74
Lubiaszow 19.77
Wielkopole 19.88
Jaksonek 20.42
Jawora 24.05
tuszczanowice 25.10
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Btogie

Czamy tug - otulina
Gaik

Czarny tug

Diabla Géra

Géra Chetmo

PARKI KRAJOBRAZOWE

Nazwa
Sulejowski Park Krajobrazowy - otulina

Sulejowski Park Krajobrazowy

OBSZARY CHRONIONEGO KRAJOBRAZU

Nazwa
Doliny Widawki
Doliny Wolbdrki

Piliczanski Obszar Chronionego Krajobrazu

ZESPOLY PRZYRODNICZO-KRAJOBRAZOWE
Nazwa

Majowa Géra

NATURA 2000 SPECJALNE OBSZARY OCHRONY

Nazwa

Dagbrowy w Marianku PLH100027

tgka w Beczkowicach PLH100004

Lasy Gorzkowickie PLH100020

Dolina Srodkowej Pilicy PLH100008
Lubiaszéw w Puszczy Pilickiej PLH100026
Wielkopole - Jodty pod Czartorig PLH100031
Dolina Czarnej PLH260015

26.32
27.43
27.44
27 .49
27.85
29.26

[km]
7.53
14.14

[km]
7.18
23.01

23.95

[km]
29.80

[km]

12.38
14.06
15.73
18.42
19.77
19.88
20.61
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UZYTEK EKOLOGICZNY (do 10 km)

Nazwa

brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy

brak nazwy

[km]
1.30
1.99
5.10
5.65
6.17
6.43
6.97
6.99
7.57
7.57
7.81

8.18
8.29
8.31

8.58
8.59
8.67
8.70
8.78
8.82
8.84
9.08
9.14
9.14
9.18
9.25
9.29
9.34
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brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy
brak nazwy

brak nazwy

POMNIK PRZYRODY (do 5 km)

Nazwa
brak nazwy
brak nazwy

brak nazwy

9.38
9.38
9.4
9.47
9.50
2.51
9.51
9.51
9.58
9.69
9.73
9.74
9.77
9.78
9.79
9.80
9.82
9.83
9.84
9.89
2.91
9.93
9.93
9.94
9.98

[km]
2.43
3.36
3.36
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brak nazwy 3.37

brak nazwy 3.49
brak nazwy 3.60
brak nazwy 3.66
brak nazwy 3.67
brak nazwy 3.69
brak nazwy 4,37

7.2.  OBSZAR NATURA 2000

Naijblizszy obszar Natura 2000 miesci sie ok 12,3 km od dziatki inwestycyjne] — PLH100027
»Dgbrowy w Marianku”

Dgbrowy w Marianku znajdujq sie w gminie Gorzkowice i zajmujq obszar ponad 70 ha.
Obejmujg wschodni fragment kompleksu leSnego potozonego na zachdd od
miejscowosci Marianek . Znajdujq sie tu fitocenozy grqdowe, z przestojami debowymi,
niewielkie ptaty fitocenozy cieptolubnej dgbrowy oraz ptaty dgbrowy kwasdnej. Te
ostatnie wystepujg tu na peryferiach geograficznego zasiegu. Szczegdine cenne sq
fragmenty kompleksu lesnego chronigce starodrzew debowy. Zachowaty sie tu nawet
100- letnie drzewostany. Obiekt ma istotne znaczenie dla uzupetnienia rozmieszczenia
sieci obszaréw chronigcych siedliska dgbréw w Polsce srodkowe).

Przedmioty ochrony i gatunki waloryzujgce:

= grad Srodkowoeuropeiski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

= pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum),

= cieptolubne dgbrowy (Quercetalia pubescenti-pefraeae) - siedlisko priorytetowe.

7.3.  KORYTARZE EKOLOGICZNE

Przez przedmiotowq dziatke nie przebiegajqg krajowe korytarze ekologiczne.

Rysunek 7 Pofozenie dziatki inwestycyjnej wzgledem korytarzy ekologicznych, Zrédto
https://mapa.korytarze.pl/
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Korytarz ekologiczny to pokrotce méwigc ciag dzikiej roslinnosci, zadarnione pasy
wzdtuz drog i ciekdw, a takze nieuprawiane obrzeza pola, ktére tgczgce sie z innymi
pasamiroslinnosci, tworzq sie¢, stanowiqcq schronienie dia zwierzat, bedgeg swoistym
szlakiem komunikacyjnym dla wielu gatunkdw rodlin i zwierzgt, ktére nie wytworzyty
mechanizmdw do przemieszczania sie.

Usytuowanie farmy fotowoltaicznej w terenie otwartym, poza korytarzami
ekologicznymi oraz z wykluczeniem naruszania ciggtosci leSnych wyklucza jej
negatywne oddziatywania w stosunku do tras migracyjnych. Planowane zamierzenie
stanowi¢ bedzie przestrzeh wyspowaq, tatwg do ominiecia, dlatego tez inwestycja nie
bedzie stanowita powaznej bariery dla migracji fauny.

8. ANALIZA ODDZIALYWANIA INWESTYCJI NA SRODOWISKO

8.1.  WPLYW INWESTYCJI NA FLORE

Teren przedsiewzigcia to przede wszystkim grunty orne z pospolitymi gatunkami roslin.
Najwigkszqg réznorodnos¢ biologiczng zaobserwowano na miedzach, w poblizu rowdw
melioracyjnych i kompleksow lesnych, gdzie sama inwestycja nie bedzie fizycznie
realizowana, a oddalona w znacznym stopniu. Okres eksploatacji farmy pozytywnie
zmieni lokalny ekosystem. Z czasem samoistnie wysiejg sie nowe gatunki roélin
(kwiatdw, zidt). Farma stanie sie obszarem bardziej zréznicowanym gatunkowo, bedzie
stanowita miejsce pozywienia dia drobnych ssakdw, ptakdw oraz owaddw. Przez okres
eksploatacii farmy nie bedq stosowane zadne nawozy ani srodki ochrony roslin. Teren
farmy bedzie zadbany, a rodlinnos$¢ koszona. Odpowiednio dobrane terminy koszenia
nie spowodujq uszkodzenia roslin, ktdre Swiezo rozwinety kwiaty. Ponadto zmniejszona
presja rolnicza na teren zapobiegnie wycince zadrzewien i krzewow.

8.2, WPLYW INWESTYCJI NA FAUNE

BEZKREGOWCE

Podczas inwentaryzacji stwierdzono pospolite gatunki entomofauny nie bedagce
objete ochrong.

Inwestycja bedzie miata pozytywny wptyw na réznorodnosé biologiczng owaddw.
Pole uprawne zostanie zastgpione bardziej zréznicowanym ekosystemem, jakim jest
tgka. Poprawi to warunki bytowania bezkregowcdw, oraz powiekszy to ich areat
wystepowania. Bedzie on obfity w zrdznicowane pozywienie (m.in. réznego rodzaju
gatunki kwiatdw, fraw czy zidt) dia wielu gatunkdéw bezkregowcdw. Jednoczesnie
stanie sie terenem przyjaznym dla owaddw- farma bedzie zamknieta, bezobstugowa,
bezemisyjna, nieoswietlona w nocy, a w stoneczne lub deszczowe dni bedzie
dodatkowo ochrong. Nalezy wiec przypuszczad, iz w okresie eksploatacii inwestyciji
nastgpi zwiekszenie zréznicowanie gatunkowego bezkregowcow.

HERPETOFAUNA

Na analizowanym terenie stwierdzono jeden gatunek gada - jaszczurka zwinka, na
samym obszarze planowanej inwestycji nie wystepowat zaden przedstawiciel
herpetofauny. Teren objety zamierzeniem inwestycyjnym nie ma istotnego znaczenia
dla lokalnych populacji ptazéw i gaddw. Redlizacja przedsiewziecia moze mied
wptyw na powiekszenie areatu bytowania przedstawicieli herpetofauny.
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AWIFAUNA

Na terenie dziatki i w analizowanym obszarze zaobserwowano gtéwnie pospolite ptaki
legowe, charakterystyczne dia terenu pdlitgk. Précz pospolitych ptakdw stwierdzono
obecno$é¢ dwdch gatunkdw z wymienionymi w Zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej- czajka
oraz lerka.

Tabela 4 Ocena oddziatywania inwestycji na awifaune wymieniong w Zatgczniku | Dyrektywy

Ptasiej
L.p. | Nazwa Nazwa Status ochrony | Liczebno$¢ | Wptyw
gatunkowa | tacihska w Polsce inwestycji
(2013-
| 2018)
1. | Lerka Lullula Scista ochrona | 50-80 tys. | stanowiska poza
arborea | gatunkowa w Polsce | par obszarem
(Dz U 2 2004 r. Nr 220, zainwestowania,
poz. 2237) w odmiennych
Status zagrozenia w siedliskach, brak
Europie: V gatunek mozliwosci kolizji,
narazony na | nie istnieje efekt
wyginiecie bariery
BirdLife International: | ekologicznej, nie
SPEC 2 | przewidziano
Dyrektywa  Ptasia: przeksztatcen i
Art. 4.1, zatgcznik | ograniczenia
Konwencja dostepnosci
Bernenhska: zatgcznik siedlisk
1l wystepowania.
Wptyw neutralny
2. | Czajka Vanellus | Scista ochrona | 64-87 tys. | Stanowisko
vanellus | gatunkowa w | par wystepowania
Polsce, wymagajgcy poza terenem
ochrony czynnej (Dz inwestycji — na
U z 2004 r. Nr 220, sgsiednigj

poz. 2237)

Status zagrozenia w
Europie: (S) gatunek
nie zagrozony,

ktérego status
ochronny jest
prawdopodobnie
odpowiedni

BirdLife International:
SPEC -

Dyrektywa Ptasia:
Art. 4.2, zatgceznik |l
Konwencja
Bernenska: zatgcznik
Il

dziatce, brak
efektu
ptoszenia, brak
mozliwosci kolizji,
nie istnieje efekt
bariery
ekologicznej na
trasie przelotdw
lokalnych i
sezonowych, nie
przewidziano
przeksztatcen i
ograniczenia
vzytkowanych
siedlisk, brak
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Konwencja Bonhska: prac rolnych na |

zatgeznik I terenie  dziatki

Porozumienie AEWA moze
powiekszy&
areat
wystepowania
gatunku.

Laprzestanie
uzywania terenu
stworzy spokojne
miejsce  legdw
oraz  zmniejszy
Smiertelnos¢

pisklat.

' Wptyw
pozytywny

Jak przedstawia tabela powyzej inwestycja nie bedzie miata negatywnego wptywu
na ptaki, ktdre sq objete ochrong Dyrektywy Natura 2000. Lerka preferuje catkowicie
odmienne Srodowisko niz pola uprawne, sama inna nazwa tego przedstawiciela
awifauny, skowronek borowy wskazuje, ze jej siedlisko wystepowania to bory.
Inwentaryzacja tferenu potwierdzita preferencje Srodowiskowe lerki i nie
zaobserwowano jej wystepowania w innym miejscu niz kompleks lesny. Warto
wspomnieé o kwestii ewentualnego ptoszenia podczas etapu realizacji i likwidacii.
Skala ta nie bedzie wieksza niz prace rolnicze, ponadto bedzie zamknieta w krétkim
okresie tylko tych etapdw. Etap eksploatacii nie bedzie generowat hatasu. Gtéwne
zagrozenia dla lerki wedtug Generalinej Dyrekcji Ochrony  Srodowiska
(https://natura2000.gdos.gov.pl/):
e ufrata siedlisk gniazdowych w wyniku zalesionia piaszczystych obszaréw
sgsiadujgcych z lasami;
e Ufrata siedlisk gniazdowych w wyniku zajmowania piaszczystych obszaréw
sgsiadujgcych z lasami pod budownictwo rekreacyjne;
e niski sukces legowy w wyniku drapieznictwa ze strony drapieznikdéw
czworonoznych, a przede wszystkim lisa.
Czajke zaobserwowano na sgsiedniej dziotce. Preferuje ona tereny otwarte,
poroéniete niskg roslinnoscia. Gniazdo stanowi ptytkie zagtebienie wygrzebane w
ziemi lub murawie, diatego tez legi na polach czesto ulegajq zniszczeniu w trakcie
zabiegdw agrotechnicznych. Zaprzestanie prac rolniczych, a tym samym zmiana
terenu porodniecia dziatki z monokuliury pdl uprawnych na take (ze wzgledu na
pobliski row melioracyjny, okresowo wilgotng), koszong przez inwestora w
odpowiednim okresie moze stworzy¢ dodatkowe siedlisko legowe i zerowania dla
tego gatunku. Gtéwne zagrozenia dla czaki wedtug Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska (https://natura2000.gdos.gov.pl/):
e Utrata siedlisk legowych w wyniku zmian rezimu hydrologicznego rzek,
zmieniajgcych czestos¢ i dtugosé zalewdw w dolinach rzecznych;
¢ vutrata siedlisk legowych w wyniku deniwelacji powierzchni dolin rzecznych
(zasypywania starorzeczy i zagtebien terenu okresowo wypetnionych wodg);
o ulrata siedlisk legowych w wyniku ograniczenia powierzchni nadrzecznych
pastwisk o stosunkowo niskiej obsadzie bydta. Wskutek zmniejszenia
intensywnosci wypasu pastwiska zarastajg wysokg roslinnoscig, a takze sqg

Strona | 28



zajmowane pod zabudowe mieszkalng lub rekreacyjnqg. Lokalnie zagrozeniem
moze byé zbyt wysoka obsada bydta na pastwiskach nadrzecznych;

e Utratassiedlisk legowych w wyniku odstepowania od wolnego wypasu bydta na
rozlegtych wygonach, na korzy¢é wypasu kwaterowego na niewielkich
dziatkach, a takze zwiekszania obsady bydta i przyspieszania terminu jego
wyprowadzania na pastwiska;

o utrata siedlisk legowych w wyniku zaniechania wykaszania tgk w dolinach rzek
i szybkiego ich zarastania przez wysokq roslinnos¢ zielng, trzcing i krzewy, a takze
zamiana tgk i pastwisk w grunty orne, szczegdlnie po osuszeniu;

e ufrata siediisk legowych w wyniku zwiekszania intensywnosci uzytkowania
kosnego tak - przyspieszanie terminu pierwszego pokosu, wyréwnywanie
powierzchni gruntu zasypywanie podmoktych obnizen terenu), wysoki poziom
nawozenia, tgcznie sgsiadujacych dziatek, podsiewanie wysoko wydajnych
fraw;

e niska udathos¢ legdbw w wyniku osuszania okresowych zabagnien
stanowigcych kluczowe zerowiska pisklgt;

e niska udatnos¢ legdw w wyniku wzrostu intensywnosci ruchu turystycznego na
terenach nadrzecznych. Zagrozenie to jest spotegowane przez powszechny
Zwyczaj dojezdzania samochodami w miejsce odpoczynku, najczesciej nad
samaq rzeke;

o niska udatnosé legdw spowodowana przez skrzydlate (wrona siwa, sroka, kruk)
i czworonozne drapiezniki (lis, jenot, norka amerykanska i inne tasicowate)
niszczgce legi. Straty w legach powodowane przez drapiezniki skrzydiate sg
potegowane przez obecno$¢ szpaleréw lub pojedynczych drzew wsrdd
komplekséw tgkowych, stanowigcych czatownie dla wron i srok;

e dzika eksploatacja kruszywa (zwiru, piasku) z terendw nadrzecznych muraw i
odsypisk, niszczgca siedlisko gniazdowe gatunku;

e rozbudowa sieci utwardzonych drég kotowych w dolinach rzecznych i
zwiekszanie intensywnosci ruchu samochoddw na istniejacych drogach
przylegajgcych do legowisk gatunku;

e w okresach wedréwek: zmniejszanie powierzchni naturalnych terendw
zalewowych w dolinach rzek nizowych, regularnie podtapianych w okresie
wiosennym;

e w okresach wedréwek: kurczenie sie powierzchni mulistych i piaszczystych
tawic w nurcie i odsypisk przybrzeznych, odstanianych latem i jesienig w
korytach rzek, wynikajace z regulacji i pogtebiania koryt;

e w okresach wedréwek: kurczenie sie dostepnej dla ptakdw powierzchni
mulistego dna stawdw rybnych, spuszczanych i napetnianych bez
uwzglednienia okreséw wedréwki;

e w okresach wedrdwek: ptoszenie przez ludzi (spacerowiczow) i psy stad
zatrzymujgcych sie ptakdw, zaréwno na wybrzezu, jok i na §rodlgdziv.

Sam teren przeznaczony pod inwestycje jest uzytkowany przez pospolite ptaki
$piewajgce i wykorzystywany gtownie jako miejsce postoju i odpoczynku, a takze
sporadycznie, jako miejsce zerowania. Obserwacje realizowane na innych obiektach
potwierdzajg, iz oddziotywania wynikajgce z budowy i eksploatacji farm
fotowoltaicznych nie prowadzg do istotnych zaburzeh struktury gatunkowej lub
eliminacji elementdéw najcenniejszych. Wszystkie akfualnie stwierdzone gatunki
ptakdw wyrdzniojq sie stosunkowo wysokim potencjatem adaptacyjnym i bedg w
stanie funkcjonowaé w warunkach eksploatacji obiektu (przy zotozonej skali
przedsiewziecia). Dla czesci gatunkdéw ptakdw wptyw moze byE pozytywny. Po
wybudowaniu farmy teren inwestycji bedzie funkcjonowat jako ekosystem tgkowy o
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zwigkszonej réznorodnosci gatunkowej, zwiekszy sie m.in. ilos¢ roslin oraz owaddw,
ktdre stanowiq pokarm dia wielu gatunkdw ptakéw. Fakt przelotu nad terenem farmy
(i pobytu na niej) nie bedzie w Zzaden sposdb przeszkadzat ptakom. Dzieki
zastosowaniu paneli z powtokq antyrefleksyjng ptaki nie bedg mylity powierzchni
paneli z lustrem wody. Farma nie bedzie stanowita dia ptakdéw zadnych zagrozen-
bedzie ona petnita role ekosystemu cichego, bezobstugowego, bez czynnikdéw
ptoszgcych. Przez okres eksploatacji na terenie farmy nie bedqg stosowane $rodki
ochrony roélin oraz nawozy. Brak bedzie emisji jakichkolwiek substancji do srodowiska.
Teren dziatki w trakcie eksploatacii bedzie mdgt by< wykorzystywany przez ptaki w ten
sam sposéb jak dotychczas. W dalszym ciggu bedzie to mogto by¢ miejsce zerowania,
postoju i odpoczynku na trasie przelotdw. Bedzie to miejsce przyjazne i zapewniajgce
szereg dodatkowych korzysci:
e zacienienie podczas upatdw,
¢ zatrzymywanie wilgoci,
e ostona przed $niegiem zimq oraz przed drapieznikami (zaréwno polujgcymi z
powietrza jak i z ziemi).

CHIROPTEROFAUNA

Na terenie inwestycji oraz w jej buforze nie stwierdzono przedstawicieli
chiropterofauny, nie zaobserwowano réwniez dziupli, ktdre mogtyby by¢ ich
potencjalng kryjéwka.

Ewentualny przelot w poszukiwaniu pozywienia nietoperzy nad terenem farmy (lub
samo zerowanie na obszarze farmy) nie bedzie miat na nie zadnego wptywu. Dla
przelatujgcych nietoperzy rzedy paneli bedq odbierane jak zwykta przeszkoda w
terenie. Farma PV nie bedzie stanowi¢ zadnych zagrozen dla nietoperzy. Kable
energetyczne zostang zakopane w gruncie, inwertery, skrzynki z bezpiecznikami,
transformatory i inne urzgdzenia bedg zamkniete w zwartych konstrukcjach
(obudowach, skrzyniach) lub budynku stacji transformatorowej. Nie ma zagrozenia
porazeniem prgdem ani uwiezienia. Na obszarze projektowanej farmy fotowoltaiczne;j
nie bedzie statego odwietlenia- jest to przy obecnym stanie technologii zbedne. Farma
fotowoltaiczna to obiekt bezobstugowy- zamkniety, a systemy monitoringu
funkcjonujg w oparciu o podczerwien (kierunkowe oéwietlacze IR przy kamerach).
Zakres promieniowania jest niewidzialny dla ludzkiego oka i dla oczu wiekszosci
zwierzgl, w tym wystepujacych w Polsce nietoperzy. W trakcie eksploatac]i wptyw
instalacji na populacje nietoperzy moze byé wytqcznie pozytywny. Teren farmy
zostanie ogrodzony, brak bedzie stale przebywajgcych tam pracownikdw. Bedzie to
teren cichy oraz spokojny. Po zakohczeniu budowy i obsianiu dziatki trawq bedzie ona
funkcjonowata jako ekosystem tgkowy. Oprécz traw, pojawiq sie w sposéb naturalny
kwiaty oraz ziota. Spowoduje to zwiekszenie roznorodnosci dziatki. A to z kolei przetozy
sie na zwiekszenie ilodci gatunkowej owaddw w tym réwniez tych, ktére stanowiq
gtéwng baze pokarmowq wielu gatunkdw nietoperzy.

SSAKI

Podczas inwentaryzacji na dziatkach objetych inwestycjg zauwazono przedstawicieli
sarny europejskiej oraz zajgca szaraka. Stwierdzono réwniez Slady bytowania dzika
oraz kreta, a takze martwego osobnika ryjowki aksamitnej. Budowa inwestycji nie
ograniczy atrakcyjnosci zerowiskowej i migracyjnej terenu. Ze wzgledu na duzg
dostepno$¢ siedlisk zastepczych, blisko zlokalizowanych wytqgczenia te bedg
skutecznie kompensowane. Gatunki teriofauny, ktére stwierdzono przebywdajg w
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rejonie inwestycji regulamie, wykazujgc duzy stopiefi synantropizacji. Realizacja
przedsiewziecia nie wptynie na zmiany ich liczebnosci, w przypadku zajgca szaraka
moze mieé wplyw pozytywny. W ostatnich latach liczebnoé¢ tego zajeczaka zmalata.
Iwigzane jest tom.in. z:

e drapieznictwem

e rolnictwem
Podczas prac rolniczych wykorzystuje sie srodki chemiczne. Zajqce szare zerujg na polu
zatruwajq sie herbicydami i fungicydami. Najbardziej niebezpieczny okres to wiosna i
lato, kiedy ma miejsce intensywne zwalczanie szkodnikéw roslin i chwastéw. To jest tez
czas, kiedy zajgce sie rozmnazajg, wiec szczegdlnie narazone sq osobniki mtode.
Réwniez mechanizacja prac polowych stwarza zagrozenie dla zajecy szarakdw.
Zajgce nie ryjg nor, jako legowiska uzywajq zagtebieh w terenie, dlatego tez sq one
szczegdinie narazone na jakiekolwiek prace rolnicze z uzyciem maszyn rolniczych.
Imiana terenu dziatki z pola uprawnego na tgke z dodatkowq ochrong przed
drapieznikami ,z powietrza” jakimi sq panele fotowoltaiczne stworzy dla zajgca
bezpieczne miejsce do rozrodu i zerowania.
Jako negatywny wptyw mozna przyja¢ czasowy wzrost natezenia hatasu wzadtuz tras
serwisowych. Dodatkowo zmniejszy sie powierzchnia zerowania dla wiekszych ssakow
takich jak sarna. Nalezy pamietaé, ze emisja wywotana pracq pojazddw z uwagi na
krétkotrwatosé zdarzenh diwiekowych nie bedzie miata istotnego znaczenia dla
zwierzagt. Réwniez eksploatacja obiektu ze wzgledu na jego otwarty charakter nie
spowoduje negatywnych korelacji. Populacje sg w dynamicznym rozwoju i ubytek
siedliska nie ma istotnego znaczenia dla ich zachowania.

PODSUMOWANIE

Reasumujgc - wieksza ilos¢ pokarmu oraz mozliwos¢ bytowania na terenie
pozbawionym czynnikow ptoszgcych i niepokojgcych, to z kolei wigksza szansa na
sukces rozrodczy lokalnych zwierzat (w tym ptakdw). Specyficzna budowa farmy PV
(rzedy pochylonych paneli rzucajgcych cieh) pozwoli na zatrzymanie wigkszej ilosci
wilgoci w glebie, a w czasie $nieznych zim zapewni dostep do pokarmu i schronienia.
Inwestycja nie doprowadzi do uszczuplenia siedlisk zwierzgt zwigzanych z
analizowanym ekosystemem. W okresie dtugofalowym poprawi atrakcyjnos¢ terenu
dla wielu gatunkdw zwierzgt (owady, ptaki, mate ssaki) - zaréwno jesli chodzi o dostep
do pozywienia, jak i bezpieczenstwo. Ponadto nalezy zauwazy¢, ze budowa farmy
fotowoltaicznej przyczyni sie do przypadkowego $miecenia przez ludzi, zwigzane jest
to z catodobowym monitoringiem oraz ogrodzeniem inwestycji. Podsumowujac -
inwestycja nie wptynie negatywnie na okoliczng faune. Na wigkszos¢ gatunkdw

wptyw bedzie wrecz pozytywny.

8.3.  WPLYW INWESTYCJI NA OBSZARY CHRONIONE, POMNIKI PRZYRODY |
KORYTARZE EKOLOGICZNE

Przedmiotowe dziatki znajdujg sie poza obszarami chronionymi oraz korytarzami
ekologicznymi. Ze wzgledu na odlegtos¢ analizowanego terenu od form ochrony nie
przewiduje sie negatywnego wptywu na fe obszary.

Najblizszy Obszar Natura 2000 lezy okoto 12 km od badanego terenu - PLH100027
Dgbrowy w Marianku. Obszar ten o powierzchni ok. 72,7 ha znajduje sie w
wojewddztwie 1édzkim i obejmuje wschodni fragment kompleksu leSnego potozonego
na zachdd od miejscowosci Marianek w gminie Gorzkowice. Podtoze zbudowane jest
gtéwnie z piaskdéw i zwirdw; teren opada ku potudniowi. Obiekt sgsiaduje
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bezposrednio z polami uprawnymi. Zachowaty sie tu 100-letnie drzewostany debowe,
jednak przewazajg dgbrowy w wieku 60-80 lat. W pdinocnej cze$ci obszaru
stwierdzono fitocenozy grqdowe Tilio-Carpinetum. z przestojomi debowymi. Grqd
rozwija sie wzdtuz Sciany lasu. Na podtozu zwirowym, na tagodnych zboczach o
wystawie potudniowej stwierdzono niewielkie ptaty fitocenozy cieptolubnej dgbrowy
(9110), ktére wystepuja w mozaice z ptatami dgbrowy kwasnej. Powstat na mocy
Decyzji Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majgcych znaczenie dla
Wspdlnoty sktadajgcych sie na kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana
jako dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/UE).

Tabela 5 Przedmioty ochrony w PLH100027 Dabrowy w Marianku i wptyw przedsiewziecia.

L.p. | Kod Przedmiot ochrony | Gtdwne zagrozenia Wptyw

siedliska przedsiewziecia

L, 9170 Grad e Odlesianie, Siedlisko nie
srodkowoeuropejski e zastgpienie wystepuje w
i subkontynentainy naturalnego analizowanym
(Galio-Carpinetum, drzewostanu terenie.
Tilio-Carpinetum) sosng, Swierkiem

lub gatunkami | Wptyw
obcymi (np. dgb | neutralny.
czerwony),

2. 92190 Kwasne dgbrowy e presja Siedlisko nie
(Quercetea robori- urbanizacyjna wystepuje w
petraeae) (przeznaczenie analizowanym

terendw pod | ferenie.
zabudowe),
e niewfasciwa Wptyw
gospodarka le$na | neutralny.
e zastepywanie
drzewostanu
sosng, Swierkiem,
bukiem,
s sukcesja
naturalna,

3. 9110 Cieptolubne e stabe Siedlisko nie
dgbrowy odnawianie  sie | wystepuje W
(Quercetalia drzewostandw andlizowanym
pubescenti- debowych, ferenie.
pefraeae) e nadmierne

' zwarcie podszytu, | Wptyw
neofityzacja, neutralny.
wycofywanie sie
gatunkdw
cieptolubnych,

e przeksztatcanie
sie  w  strone
gradow.
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Andlizujgc powyzsze nie przewiduje sie wptywu inwestycji na przedmioty ochrony
obszaru Natura 2000. Planowana inwestycja jest w znacznym stopniu oddalona od
wspomnianego Obszaru Natura 2000, diatego nie przewiduje si¢ oddziatywania na
ten obszar ochrony, ponadto nie stwierdzono na terenie inwestycji zadnych
przedmiotéw ochrony.

Przez analizowany teren nie przebiegajg korytarze ekologiczne. Na podstawie
obserwaciji i analizy tfropéw mozna stwierdzi¢, ze wedréwki ssakéw odbywajq sie mniej
wiecej na catym obszarze inwestycji, gdzie nieco wigksze zageszczenia tropdw
znajdowaty sie wzdtuz rowu melioracyjnego i w poblizu kompleksdw lesnych.
Przedsiewziecie nie jest inwestycjg o charakterze liniowym, a wyspowym. Teren bedzie
ogrodzony, ale wokdt pozostanie dostatecznie duzo przestrzeni umozliwigjgce]
przemieszczanie sie zwierzgt. Nie przewiduje sie budowli znacznie wyniesionych ponad
poziom terenu, likwidagcii liniowych elementdw krajobrazu wptywajgcych na migracje
nietoperzy i ptakéw. Nie ma w przedsiewzieciu elementéw powodujgcych
odstraszanie zwierzat (ruch, dzwieki itp.).

?. PODSUMOWANIE

W wyniku szczegdtowej kontroli dziatek przewidzianej pod inwestycje polegajacej na
budowie Elekirowni Stonecznej wraz z infrastrukturg towarzyszqcq na dziatkach 334/2,
343, 344 w miejscowosci Kisiele oraz Magdalenka, Gmina Rozprza, proj. Kisiele
wykazano brak legéw ptakdw, brak potencjalnych miejsc ich gniazdowania, brak
miejsc bytowania nietoperzy, zaréwno na terenie dziatek, jak i w ich poblizu. Na
podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono wystgpowania siedlisk
gatunkdw chronionych roslin, zwierzat oraz grzybdw.

Nie ma zatem przeciwskazan do przeprowadzenia planowanych prac
inwestycyjnych. Na podstawie danych z kontroli nie przewiduje sig¢ niekorzystnych
skutkédw oddziatywania planowanych prac oraz inwestycji na krajobraz.
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