BURMISTRZ

ROZPRZY
GK.6220.13.2025

Rozprza, dn. 04.12.2025 .

DECYZJA
O UMORZENIU POSTEPOWANIA W CALOSCI

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z pdzn. zm.) zwang dalej ustawag k.p.a. w zwigzku z
art. 72 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $§rodowisko (Dz. U. z 2024 1. poz. 1112 z pézn. zm.) zwang dalej ustawa 008, po rozpatrzeniu
wniosku Ewy Sieminskiej prowadzacej dzialalno$¢ pod nazwg EL-WIND Ewa Sieminska z dnia
15.10.2025 r. (wplyw w tut. urzedzie dnia 17.10.2025 r.), Burmistrz Rozprzy

orzeka
o umorzeniu w caloSci prowadzonego postepowania administracyjnego w sprawie zajecia
stanowiska czy aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia okreslonego w decyzji Wéjta
Gminy w Rozprzy z dnia 30.10.2019 r. znak: GK.6220.8.2018 o Ssrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigecia p.n. ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej o0 mocy do 8
MW wraz z niezb¢dng infrastruktura techniczng oraz stacjg transformatorowo-rozdzielczg
$redniego napiecia na dzialce nr ewid.: 60/1 w obrebie Truszczanek, gmina Rozprza.”
realizowanego przez Ewe Sieminska prowadzgcg dzialalno$¢ pod nazwg EL-WIND Ewa
Sieminska z uwagi na jego bezprzedmiotowos¢.
UZASADNIENIE

W dniu 17.10.2025 r. do Burmistrza Rozprzy wplynat wniosek z dnia 15.10.2025 r. Ewy
Sieminskiej prowadzacej dziatalnos¢ pod nazwa EL-WIND Ewa Sieminska w sprawie zajecia
stanowiska czy aktualne sg warunki realizacji przedsigwzigcia okreslonego w decyzji Wojta Gminy
w Rozprzy z dnia 30.10.2019 r. znak: GK.6220.8.2018 o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia p.n. ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 8 MW wraz z niezbedng
infrastruktura techniczng oraz stacjg transformatorowo-rozdzielcza Sredniego napigcia na
dzialce nr ewid.: 60/1 w obrebie Truszczanek, gmina Rozprza.”, ktéra stata si¢ ostateczna w
dniu 20.11.2019 1.
Inwestor zalgczyt do wniosku os$wiadczenie o braku zmian w zakresie przedsigwzigcia i
uwarunkowan $rodowiskowych, z tresci ktérego wynika, ze od czasu wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach nr GK.6220.8.2018 z dnia 30.10.2019 r. nie nastgpily Zzadne
zmiany w zakresie: planowanego przedsiewziecia, jego lokalizacji, technologii, realizacji,
uwarunkowan $rodowiskowych w otoczeniu inwestycji, ani innych okolicznosci, ktére mogtyby

mie¢ wplyw na oddzialywanie przedsiewziecia na srodowisko.



Ponadto, Inwestor o$wiadczyl, iz dotychczasowa decyzja pozostaje aktualna i zgodna ze stanem
faktycznym i prawnym.
Burmistrz Rozprzy uznal, ze stronami niniejszego postgpowania sa strony postgpowania,
ktére poprzedzalo wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w zwigzku z
powyzszym zastosowano art. 74 ust. 3 ustawy oo$ w zw. z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. ustawy k.p.a., zgodnie z ktérym jezeli liczba stron postepowania w sprawie wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach lub innego postepowania dotyczacego tej decyzji przekracza
10, do zawiadomienia stron innych niz podmiot planujacy podjecie realizacji przedsigwziecia
stosuje sie przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, z tym ze zawiadomienie to
nastepuje w formie publicznego obwieszczenia w siedzibie organu wlasciwego w sprawie oraz
przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej tego
organu. Zawiadomienie uwaza si¢ za dokonane po uptywie 14 dni od dnia, w ktérym nastapito
publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogloszenie lub udostepnienie pisma w Biuletynie
Informacji Publiczne;j.

Zawiadomieniem nr GK.6220.13.2025 z dnia 4 listopada 2025 r. Burmistrz Rozprzy

poinformowal strony postepowania o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie zajgcia
stanowiska czy aktualne sg warunki realizacji przedsiewzigcia okreslonego w decyzji Wojta Gminy
w Rozprzy z dnia 30.10.2019 r. znak: GK.6220.8.2018 o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia p.n. ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 8 MW wraz z niezbedng
infrastrukturg techniczng oraz stacjg transformatorowo-rozdzielczg $redniego napiecia na dziatce nr
ewid.: 60/1 w obrebie Truszczanek, gmina Rozprza.”.
W dniu 6 listopada 2025 r. w ramach prowadzonego postgpowania Burmistrz Rozprzy wydat wypis
i wyrys z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Gminy Rozprza dla czegsci obrebu
Truszczanek, zatwierdzonego uchwatg nr XXX/9/2022 Rady Gminy Rozprza z dnia 29 marca 2022
1. dla nieruchomosci potozonej w obrebie Truszczanek ozn. nr 60/1, objetej inwestycja.

Burmistrz Rozprzy poinformowal strony prowadzonego postgpowania, poprzez

obwieszczenie nr GK.6220.13.2025 z dnia 6 listopada 2025 r., o zebranych dowodach 1 materiatach
w sprawie przed wydaniem decyzji oraz o nowym terminie zalatwienia sprawy. Strony
postepowania zostaly poinformowane o mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do zebranych
materiatdw w terminie 7 dni od dnia doreczenia obwieszczenia. Zgodnie z art. 49 ustawy k.p.a.
doreczenie obwieszczenia uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od daty jego publicznego
obwieszczenia.
Dzien publicznego ogloszenia wyznaczono na 06.11.2025 r. Dorgczenia obwieszczenia, zgodnie z
ww. przepisami, dokonano w dniu 20.11.2025 r. Strony postepowania mialy mozliwos¢
wypowiedzenia si¢ co do zebranych materialéw w terminie 7 dni od dnia dorgczenia obwieszczenia,
tj. od dnia 21.11.2025 r. do dnia 28.11.2025 1.



Majac na wzgledzie obowigzek powiadamiania wnioskodawcy o wszelkich czynnosciach organu na
pismie lub za pomocg s$rodkéw komunikacji elektronicznej, nalezy wskaza¢, ze termin do
wypowiedzenia si¢ co do zebranych materiatow uptynat Wnioskodawcy w dniu 02.12.2025 .
(przesytka awizowana).
Whnioskodawca oraz inne strony postepowania nie skorzystaty z przystugujacego im uprawnienia.
Stosownie do zapisow art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dolgcza sig
do wniosku o wydanie decyzji, o ktorych mowa w ust. 1 oraz zgloszenia, o ktéorym mowa w ust.
la. Ztozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastapi¢ w terminie 6 lat od dnia, w ktérym
decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala si¢ ostateczna, z zastrzezeniem ust. 4 i 4b.
Zapisy art. 72 ust. 4 ustawy oos, wydtuzajg ten czas do 10 lat od dnia, w ktérym decyzja o
srodowiskowych uwarunkowaniach stata sie ostateczna. Warunkiem niezbednym jest, aby przed
uplywem terminu, tj. okresu 6 lat, strona otrzymata stanowisko, ze aktualne sa warunki realizacji
przedsiewzigcia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o
ktorym mowa w art. 90 ust. 1 jezeli byto wydane. Organ po analizie przekazanych danych wyraza
stanowisko, w formie zaskarzalnego postanowienia. Wniosek nalezy zlozy¢ nie wczesniej niz po
uptywie 5 lat od dnia, w ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna
oraz w terminie zapewniajgcym wydanie postanowienia z uwzglednieniem zapewnienia udziatu
stronom postepowania poprzez mozliwos¢ zaskarzenia przedmiotowego postanowienia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach dla realizacji przedsiewzigcia p.n. ,,Budowa
elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 8 MW wraz z niezbegdng infrastrukturg techniczng oraz
stacjg transformatorowo-rozdzielcza sredniego napigcia na dzialce nr ewid.: 60/1 w obrebie
Truszczanek, gmina Rozprza.” wydana przez Wojta Gminy Rozprza znak: GK.6220.8.2019 dnia
30.10.2019 r. stata si¢ ostateczna w dniu 20.11.2019 r., a zatem w momencie ztozenia wniosku nie
uptynat jeszcze termin 6 lat, o ktérym mowa w art. 72 ust. 3 ustawy 00§, jednoczesnie nalezy
zauwazy¢, iz przed ztozeniem wniosku, uptynat piecioletni termin, o ktérym mowa w art. 72 ust. 3
ustawv 00s.

W toku prowadzonego postgpowania w dniu 20.11.2025 r. uplynal jednak termin
umozliwiajagcy wydanie postanowienia, o ktorym mowa w art. 72 ust. 4 ustawy o0os. Niemoznos¢
wydania tego postanowienia z uwagi na uptyw zastrzezonego w ustawie 00$ terminu 1 powigzana
z tym Kkonieczno$¢ umorzenia postepowania w catosci jako bezprzedmiotowego zostata
przesadzona w orzecznictwie sgdéw administracyjnych, wsrod ktérych wyrézni¢ nalezy wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 24.05.2024 r., sygn. akt III OSK 3760/21:
wUzasadniajgc swoje stanowisko Sqd I instancji za punkt wyjscia swoich rozwazan przyjgl fakt, ze

w swym orzeczeniu WSA w Warszawie stwierdzil jednoznacznie, ze termin, o ktérym mowa w art.



72 ust. 3 wu.i.S. uplynie w dniu (...) pazdziernika 2019 r. Burmistrz orzekal w sprawie w dniu (...)
grudnia 2019 r., zas SKO wydalo zaskarzone rozstrzygniecie w dniu (...) lutego 2020 r. Jak
wskazano oba organy orzekaly zatem juz po tym, jak termin na wydanie postanowienia w sprawie
przediuzenia waznosci decyzji Srodowiskowej ekspirowal. Implikowalo to koniecznos¢é umorzenia
postepowania na podstawie art. 105 § 1 kp.a., bowiem przewidziany w art. 72 ust. 4w zw. z art.
72 ust. 3 w.u.is., termin jest terminem prawa materialnego, wyznacza bowiem okres, w ktérym
moze nastgpi¢ uksztaltowanie praw Ilub obowigzkéw jednostki w ramach administracyjno-
prawnego stosunku materialnego. W rezultacie, uplyw przewidzianego przez ustawodawce 6-
letniego terminu na uzyskanie postanowienia zawierajgcego stanowisko, ze aktualne sq warunki
realizacji przedsigwzigcia okreslone w decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, byl
wystarczajgcq przestankqg do umorzenia postgpowania przez SKO.
Podobnie przyjeto w wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 24 maja 2024 r., sygn. akt
I OSK 3760/21: ,(..) organ nie ma mozliwosci wydania postanowienia po terminie
wyznaczajgcym zakres czasowy jego kompetencji. Podkreslic nalezy przy tym, ze ustawodawca
wprost wskazuje, ze organ musi zajgé stanowisko poprzez wydanie odpowiedniego postanowienia
przed uplywem szescioletniego terminu wskazanego w art. 72 ust. 3 u.u.i.§. Uplyw czasu powoduje
zatem, ze organ traci ex lege kompetencje do wydania takiego rozstrzygniecia, a termin ten nie
ulega przedtuzeniu (zob. np. B. Adamiak, Glosa do wyroku NSA z 26 sierpnia 1999 r.,, sygn. akt V
SA4 708/99, OSP 2000, Nr 9, poz. 134, s. 451). Wskazana charakterystyka powyzszego terminu ma

wplyw na katalog rozstrzygnigé, jakie moze w konsekwencji wydaé organ I instancji i organ
odwolawczy rozpoznajgc odwolanie od decyzji organu I instancji. W niniejszej sprawie nie ulega
watpliwosci, ze decyzja okreslajgca Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia stala sie
ostateczna w dniu (...) pazdziernika 2013 r, natomiast Burmistrz orzekat w sprawie w dniu (...)
grudnia 2019 r. Nastgpnie Kolegium wydalo w dniu (...) lutego 2020 r. swoje rozstrzygniecie,
ktérym to umorzyto postepowanie w sprawie. Wobec literalnego brzmienia arl. 72 ust. 4 u.u.i.s., a
takze uwzgledniajgc dotychczas poczynione uwagi, podzielic nalezy zatem stanowisko Sqdu 1
instancji, ze w sprawie zachodzila dostateczna przestanka do umorzenia postepowania przez SKO
ze wzgledu na uplyw terminu okreslonego w art. 72 ust. 3 u.u.i.s.”.

Organ podziela stanowisko przedstawione w powyzszych wyrokach, co oznacza, ze
niniejsze postgpowanie stato sie bezprzedmiotowe w rozumieniu art. 105 § 1 ustawy k.p.a. z uwagi
na uptyw w toku tego postepowania terminu materialnoprawnego wyznaczonego przez art. 72 ust. 4
ustawy 0o do wydania przez organ administracji publicznej stanowiska w zakresie aktualnosci
warunkdw realizacji przedsiewziecia okreslonych w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze po przeanalizowaniu ztozonego wniosku, zapiséw
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz wypisu i wyrysu, wydanego w dniu 6 listopada

2025 r., warunki realizacji przedsiewzigcia zawarte w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach



na realizacje¢ przedsiewziecia p.n. ,,Budowa elektrowni fotowoltaicznej o mocy do 8 MW wraz z
niezbe¢dng infrastrukturg techniczng oraz stacjg transformatorowo-rozdzielcza sredniego napigcia na
dziatce nr ewid.: 60/1 w obrebie Truszczanek, gmina Rozprza.” nie sg zgodne z aktualnym stanem
faktycznym i prawnym. Z tresci wypisu i wyrysu wynika, iz dziatka nr 60/1 znajduje sie w
odlegtosci okoto 110 m od drogi na terenie ozn. jako SMN/U — teren zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej lub zabudowy ushugowej. Pozostata czes¢ dzialki znajduje si¢ poza obszarem
objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie ze Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Rozprza (Uchwata Nr
XXXV/63/2022 z 24.11.2022) czes$¢ dz. nr ewid. 60/1 obreb Truszczanek potozona poza obszarem
objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego znajduje si¢ na terenach zabudowy
mieszkaniowej mieszanej (3%) oraz na terenach rolnych (97%). W § 6 ww. wypisu i wyrysu
widnieje zapis ustalajacy w zakresie ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu zakaz
lokalizowania w odlegtosci okoto 110 m od drogi, na terenie nieruchomosci objetej inwestycja,
przedsigwzig¢ mogacych zawsze lub potencjalnie znaczaco oddzialywaé na Srodowisko
okreslonych w przepisach odrebnych, z wyjatkiem inwestycji celu publicznego.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Samorzgdowego Kolegium Odwotawczego
w Piotrkowie Trybunalskim za posrednictwem Burmistrza Rozprzy w terminie 14 dni od dnia
doreczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a § 1 ustawy k.p.a. ,,Przed uptywem terminu do wniesienia odwolania strona
moze zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje”.

Z kolei zgodnie z art. 127a § 2 ustawy k.p.a. ,,Z dniem dorgczenia organowi administracji
publicznej os$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.”

Z up. Burmistrza
Otrzymuja: :} i ? .
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1. Ewa Sieminska, EL-WIND Ewa Sieminska ZASTEPCA B
Czechy, ul. Ambrowa 2 lok 2, 98-220 Zdunska Wola

2. Strony postepowania wg rozdzielnika w tut. Urzgdzie (poprzez obwieszczenie).
3. Aa.

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Piotrkowie Trybunalskim
3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
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